The AB theory. En vän till mig har en teori om att man kan dela in människor i följande kategorier: winning losers, winning winners, losing winners och losing losers. 
Svårt att vara kompromisslös och att tala om integritet när man ser räkningshögen växa i ögonvrån samtidigt som man har en uppdragsgivare på tråden; en sådan som ber en att låta hus växa ur blommor, fast det inte alls har något med ens egen bildlogik och -språk att göra. Och visst har jag gått med på det, fast jag vet att liknelser inte ser ut så, inte känns så, inte är så – kom igen, fatta poesin! Och visst har det sedan lett till att jag inte vill åta mig fler uppdrag från det hållet. Vem är man då i det läget? På kort sikt: en winning loser (arbetet betalar räkningar men kan ej användas i portfolio) och på lång sikt en losing loser (icke-uppdaterad portfolio, arvodet ändligt, uppdraget tar tid från andra, mer intressanta, uppdrag). 

Agentens monolog: Dina arbeten är inte kommersiella nog. För att få en agent måste du göra mer creddiga jobb! – sök dig till DV, Cover och … (har fallit ur minnet), sedan söker du jobb på reklambyråer med de creddiga uppdragen och när du jobbat med dem kan vi eventuellt, möjligen, kanske, antagligen inte representera dig. 
Och jag packade ihop den portfolio som i mina ögon redan ägde en viss credd, stod på en morgontom gata och beslutade mig för att strunta i rådet och göra det jag själv trodde på. Jag kunde inte gå med på receptet riktigt, det smakade illa redan innan jag testat att tillaga det. 


Tänk  på TV4-sminkningen (grunda med ett tjockt lager av foundation, skugga ögonen med en ljus ton vid näsroten och en mörkare skugga i linje med övre ögonfransraden och ögongloben – glöm inte att sudda ordentligt för att skapa en mjuk övergång mellan tonerna). Tänk att man applicerar den typen av make up på alla människor som finns. 


Illustrationsarbete är bland annat en inkomstkälla – men jag menar att arbetet i sig har ett egenvärde och att man där närmar sig det som kallas för integritet. Jag menar inte att ens arbete inte ska utvecklas och utföras i dialog med uppdragsgivare – idéinnehållet kan man arbeta fram tillsammans och visst ska man diskutera liknelser, men en illustratör är en illustratör och tillför i slutändan arbetet väsentligheter utifrån sitt eget förhållningssätt och från sin egen bildvärld – och det är sådana som hon som med hjälp av nyfikna uppdragsgivare kan utveckla bildspråken och vända upp och ned på invanda (van)föreställningar om hur saker och ting ska se ut. 
Ursprunget av ordet metafor (en överföring av en betydelse till en annan) genljuder i den moderna grekiskan där transportmedel kallas för metaphorai – man tar en "metafor" för att komma någonstans.

New York: Portfolion är i princip den samma men mottagandet är ett annat. På möte med en välrenommerad agent är det raka puckar: "Vi vill representera dig – you're good". På den Stora dagstidningen får jag uppdrag på stående fot under portfoliovisningen och när jag kommer hem till Sverige hör de av sig med flera nya förfrågningar. Amerikaner som jag träffar är överhuvudtaget imponerade av svenska illustratörer. Vi är "så skickliga, så spännande, så roliga att arbeta med". Jag upplever en vilja att testa nya förmågor på ett helt annat sätt, kanske kan det vara så att de är måna om att vara först med att upptäcka något nytt snarare än att återanvända något som redan är godkänt av det stora flertalet. Det går inte att undkomma känslan av att Sverige (och Stockholm) är en ängslig plats. 


Tänk om jag gör bort mig och får stå vid skampålen, på galgbacken, i Gamla Stan, under Vattenfestivalen. 

Det verkar som att de grafiska formgivarna har fler naturliga fora att mötas på och diskutera sin inställning till yrket, tänk bara på hur långt vissa av dem har kommit i att ta konceptuella helheltsgrepp på, och att inte bara klä uppdragen i form. Det verkar också finnas en medvetenhet bland uppdragsgivarna om att dessa strömningar existerar. En illustratör är ensam, så är yrkets natur, och låga arvoden lämnar heller inte mycket utrymme för samarbeten illustratörer emellan. Vi måste samarbeta med uppdragsgivarna och hoppas på att vi någon gång träffar rätt men vi får inte glömma varandra och våra gemensamma intressen. Vi måste skapa fullträffar tillsammans. 

Hello och good-bye world. För några år sedan startade jag en blogg – ett utrymme för debatt, insändare och krönikor relaterade till tecknaryrket – och bjöd in andra illustratörer i en förhoppning om att vi skulle ha en gemensam plattform för samtal, bortom de ytliga diskussioner som man hittar på nätet om man googlar "illustration +forum". Drömscenariot var att samtalen om vårt yrke och dess förutsättningar skulle sprida sig som ringar på vattnet och att något skulle skapas: nätverk, idékaos, Under strecket-texter, styrka och aktion! Jag förvånades över att så få skrev och över att så få bjöd in tecknande kolleger, och i bloggens pinsamma tystnad tappade även jag intresset för att föra en diskussion, för vem vill hålla monolog uti tomma intet? Man måste få mothugg eller bekräftelse. Vill vi inte ens höja blicken från ritbordet och diskutera vad vi gör, hur och varför? Nu flyter bloggen passivt runt i bloggosfären, som en ögonblicksbild av ett misslyckat initiativ. 

Jag hade ett mycket givande samarbete tillsammans med ett par grafiska formgivare och en redaktion, som lät mig arbeta konceptuellt i förhållande till texten. Temat var utställningsbygge, hållbarhet och återvinning. Jag "återvann" moderna konstverk, lät dem stå som liknelser för textens teser och arbetade sedan om dem till nya illustrationer – allt i en aktiv diskussion med kunden. För mig var det oerhört spännande att koppla ett metagrepp om texten, att skapa en idé-i-idén – och viktigt, för jag tror att det vidgade begreppet om idébaserad illustration. 

Ett tjockt streck grön kajal dras från inre ögonvrå till yttre längs den nedre fransraden. Sota! Avsluta med ett tjockt lager orange ögonskugga på valfri plats och rikligt med grön mascara. 

Tills vidare bidar jag min tid och ser arbetet som en frihet där jag själv bestämmer vad jag vill ta fasta på och hur jag väljer att vidarebilda mig. Man kan se det som att läsa fristående kurser på universitetet. En dansföreställning, jag ser den och betraktar verket som rörlig illustration. Hur kan jag förankra det i mina egna bilder? En bok med antika dramer, jag studerar språket. Hur kan jag applicera berättargreppen i mitt eget bildspråk? En film om tonårstjejer med spader, en sprakande högtalarröst i spåren av tunnelbanans försening. Kan jag sammanfatta den här situationen i tre ord och använda ovanstående förhållningssätt för att förmedla det? 

I-n-t-e-g-r-i-t-e-t innebär ett oberoende och en okränkbarhet. Ett arbete präglat av hög integritet är inte samma sak som ett slutet och sturigt arbete, nej, det karakteriseras av fullkomlighet-i-ofullkomlighet, generositet, öppenhet och kan också stavas var-så-god! 

